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Intentar explicar el efecto de los precios
de transferencia s6lo mediante la re-
daccion haria de este trabajo una compli-
cacion. Por tanto, trataré de ser explicito a
partir de uno de los muchos ejemplos que
pueden darse en este tipo de operaciones.
A continuacion se plantea un caso de es-
tudio de precios de transferencia entre em-
presas mexicanas residentes en nuestro
pais
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INTRODUCCION

omo breve contexto histérico, en el aflo de 1997
nace la necesidad de saber qué es y para qué
sirve un estudio de precios de transferencia.

La preparacion de un estudio de precios de trans-
ferencia tiene el objetivo de cumplir con los requisitos
queindica la Ley del Impuesto sobre la Renta (LISR),
pero ademas del cumplimiento fiscal, ese estudio
conlleva el respeto de principios como el de equi-
dad, justicia y buen manejo de la competencia
econdémica.

La libre competencia, en la cual se ampara cual-
quier economia sana, es el punto de partida para
que consumidores y productores determinen tanto
los precios como los términos de una negocia-
cién —cantidad, calidad, plazos, precio, etcétera—,
con el fin de satisfacer las necesidades y aceptacion
de ambas partes, lo cual lleva a lograr un maximo de
la utilidad privada y social.

Cuando una empresa tiene residencia fiscal en
México, esta constituida y regida bajo leyes mexica-
nas, y ademas genera utilidades, entonces quiere
decir que participa en la operacién de un grupo
de empresas multinacionales; por tanto, esas uti-
lidades deberian quedarse en el pais que las generd
y beneficiar a las personas y autoridades del mismo
donde esas utilidades se generaron.

INFORMACION GENERAL

A partir de la fecha en que México formd parte de
la Organizacién para la Cooperacion y el Desarro-
llo Econdmico (OCDE) y firmo el Tratado de Libre
Comercio de América del Norte (TLCAN), comenzo
una nueva etapa en la vida econémica de nuestro
pais, y a partir de ese momento se inicié la publica-
cion de nuevas reglas en materia fiscal, asf como en
economia y politica, lo cual genero el fenémeno de
la globalizacion.

Este fendmeno trajo a México nuevas reglasy opor-
tunidades para realizar las actividades de comercia-
lizacion de productos y prestacion de servicios; la
creaciony publicacién de Convenios para evitar doble
tributacion, e inicié una mayor apertura democratica.

Entre las reglas referidas se encuentran los Conve-
nios para evitar la doble tributacidon que comenzaron
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entre los tres paises firmantes del TLCAN, para pos-
teriormente ampliarse a diversas naciones. Por su
parte, los lineamientos a seguir en materia de precios
de transferencia emitidos por la OCDE se encuentran
en vigor desde 1969, y naturalmente a lo largo del
tiempo se han venido actualizando (Transfer Pricing
Guidelines for Multinational Enterprises).

A partir de 1995, en México las empresas perte-
necientes a la industria maquiladora efectuaron
Acuerdos sobre Precios Anticipados (APA), hacien-
do negociaciones con las autoridades hacendarias,
conocidas con el nombre de “Safe Harbor”, para
documentar que la utilidad determinada por esas
empresas en México se considerara conforme a la
utilidad que hubiera obtenido una empresa no con-
trolada del mismo sector de negocios (Contract ma-
nufacturing) bajo condiciones de negocio similares.

Con el tiempo, en la LISR se establecidé que las
empresas mexicanas que realicen operaciones con
partes relacionadas extranjeras residentes en el
extranjero, deberan tener la documentaciéon que de-
termine que tales operaciones se estan realizando
de acuerdo con el principio de valor de mercado
(arm’s length). Esas regulaciones estan adaptadas
conforme a los términos que se establecen en las
publicaciones realizadas por la OCDE y también se
asemejan con las respectivas leyes aplicables en los
Estados Unidos de América (EUA). Las principales
diferencias radican en la aplicacion de los métodos.
Por ejemplo, en la ley de los EUA se aplica lo que se
conoce como “regla del mejor método”.

Ello significa que existe un método mas adecuado
segun la transaccién que se esté analizando y de
acuerdo con la informacion que se tiene a la mano.
Otra diferencia en las leyes de los EUA radica en el
uso del método de utilidades comparables. Aunque
parecido, este método difiere con el de margenes
transaccionales de utilidad de operacion que se con-
templa en la LISR en México.

Como puede observarse, la LISR, en materia de
precios de transferencia, se apega tanto a los pro-
nunciamientos hechos por la OCDE como a las dis-
posiciones fiscales de su mayor socio comercial, que
son los EUA, lo cual nos lleva a sefalar que conforme
a lo que establece la LISR mexicana, los estudios
de precios de transferencia estrictamente hacen
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referencia a las operaciones que se realicen entre
partes relacionadas extranjeras residentes en el ex-
tranjero y nacionales.

Tomando en cuenta el criterio que actualmen-
te estan siguiendo las autoridades del Servicio de
Administracion Tributaria (SAT) cuando efectdan
revisiones a empresas con partes relacionadas mexi-
canas residentes en México, es conveniente sugerir
que cuando existan operaciones que se efectlen
entre partes relacionadas mexicanas residentes en
México, se prepare un estudio de precios de trans-
ferencia, para tener debidamente soportadas las
operaciones realizadas entre partes relacionadas y
cuando la autoridad revise esas operaciones, éstas
se encuentren debidamente amparadas.

De otra manera, las autoridades del SAT podrian
pretender estimar ingresos o rechazar la deduccién
de algunos de los gastos involucrados en esas ope-
raciones, pretendiendo argumentar que de acuerdo
con el analisis que esa autoridad realiza, existen ope-
raciones entre partes relacionadas que no cumplen
con los requisitos de precios de compra o de venta
que se dan entre partes que no son del mismo grupo.

Lo anterior podria convertirse en una eventualidad
para las empresas involucradas, lo cual les podria
representar un desembolso mayor.

No hay que perder de vista que cuando una em-
presa realiza operaciones entre partes relacionadas
y tiene la obligacién de presentar su dictamen para
efectos fiscales u opta por presentarlo, en el dicta-
men hay un anexo que debe requisitarse, referido
precisamente a las operaciones realizadas entre
partes relacionadas.

Por cierto, en ese anexo no se menciona que soélo
deben cumplirlo en caso de que las operaciones de
precios de transferencia se hayan celebrado entre
empresas mexicanas con extranjeros residentes en
el extranjero.

Ahora bien, es menester mencionar que para efec-
tos de las personas fisicas, en cuanto a precios de
transferencia se refiere, el antepenultimo y penulti-
mo parrafos del articulo 106 de la LISR en relacién
con el segundo parrafo después de la fraccion V del
articulo 215 del mismo ordenamiento, consideran
partes relacionadas a las personas fisicas o morales
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y los grupos de personas que participan de manera
directa o indirecta en la administracion, control o
capital de la otra.

El mismo articulo 106 menciona que también se
consideraran partes relacionadas las personas fisicas
gue tengan vinculacién con otra persona, de acuerdo
con la legislacion aduanera. Esto se da cuando una
de ellas ocupa cargos de direccion o responsabili-
dad en una empresa de la otra; estén legalmente
reconocidas como asociadas en negocios; tengan
una relacién de patrén y trabajador; tenga directa
o indirectamente la propiedad, el control o la pose-
sion del 5% o mas de las acciones, partes sociales,
aportaciones o titulos en circulacion y con derecho a
voto en ambas; cuando una de ellas controle directa
o indirectamente a la otra 0 ambas sean controladas
directa o indirectamente por una tercera persona, y
también si son de la misma familia.

A continuacion se presenta uno de los muchos
ejemplos que pueden darse en este tipo de opera-
ciones. Se trata de un caso de estudio de precios de
transferencia entre empresas mexicanas residentes
en México:

ESTUDIO DE PRECIOS DE TRANSFERENCIA

El estudio de precios de transferencia a que se alu-
de analizara si los precios utilizados por La Rotativa,
S.A. de C.V., en las transacciones que la empresa
realizé durante el ejercicio 2013 con su parte relacio-
nada mexicana residente en México fueron razona-
blemente similares a los precios que hubieran sido
utilizados por partes no relacionadas en transaccio-
nes comparables.

El objetivo del analisis es determinar si La Rotati-
va, S.A. de C.V.y La Rueda S.A. de C.V., cumplen
con las disposiciones que se establecen en los articu-
los 215y 216 de la LISR en vigor durante el ejercicio
2013. Asimismo, este estudio y sus anexos contienen
la documentacién comprobatoria a que se refiere la
fraccion Xll del articulo 86 de la LISR.

Conforme a lo que se establece en las disposiciones
fiscales actuales aplicables a los precios de transfe-
rencia, las empresas mexicanas que tengan partes
relacionadas también mexicanas residentes en el
pais, no tienen la obligacion de presentar ante las
autoridades del SAT algun estudio de precios de



transferencia; sin embargo, las mismas autorida-
des han sugerido que las empresas mexicanas con
partes relacionadas también residentes en México,
tengan un estudio de precios de transferencia con el
fin de que las propias autoridades estén en posibi-
lidad de verificar si los precios de transferencia dan
cumplimiento al Principio de la Distribucién Justa de
la Rigueza (PDJR) o como se le conoce en el idioma
inglés: arm’s-length principle.

Es precisamente por esa situacién que se ha pre-
parado este trabajo, y con ello determinar si las em-
presas mexicanas denominadas La Rotativa, S.A.
de C.V. y La Rueda, S.A. de C.V.,, como partes re-
lacionadas, dan cumplimiento al PDJR.

1. Panorama general de la empresa
La Rotativa, S.A. de C.V.

Denominacién Social: La Rotativa, S.A. de C.V.

Registro Federal de Contribuyentes (RFC): LRO
000000-000

Representante Legal: XXXX
RFC Representante Legal: XXXX-000000-000

La Rotativa, S.A. de C.V., es una sociedad andni-
ma de capital variable constituida el 14 de diciembre
de 2003, mediante escritura 10,000, pasada ante
la fe del Notario Publico Num. 250, Licenciado Ar-
mando Basilio e inscrita en el Registro Publico de
Comercio del Distrito Federal bajo el Num. 816 del
libro octavo del 14 de noviembre del afno 2004, y su
Capital Social esta debidamente estructurado.

De aqui en adelante a la empresa La Rotativa,
S.A. de C.V,, se le conocera como Rotativa.

La actividad preponderante de Rotativa, entre
otras, es:

La elaboracién, compra, venta, transformacion, pro-
cesamiento, conservacion, armado, importacion, ex-
portacién, distribucion y comercializacion en general de
toda clase de productos de primera necesidad.

Celebrar todo tipo de actos, convenios y contratos
permitidos por la ley, los cuales sean necesarios, con-
venientes, accesorios o conexos a las finalidades de
la empresa.

En este estudio se prepara un analisis de las
transacciones que La Rotativa realiza con su parte

&7 THOMSON REUTERS

RS

relacionada nacional residente en el territorio na-
cional.

2. Estructura corporativa

La estructura corporativa esta formada de la si-
guiente manera:

La Rueda, S.A. de C.V.

Esta empresa provee diferentes servicios a La Ro-
tativa, tales como:

a) Proporcionarle a la primera todo el elemento
humano necesario y suficiente para que La Rotativa
pueda efectuar adecuadamente el desempeno de
su actividad.

b) Brinda la capacitacion que se requiera para que
el personal proporcionado por La Rueda desarrolle
su actividad con diligencia y calidad, y efectue el ca-
bal cumplimiento de sus obligaciones conforme lo
dispone el contrato que para el efecto han celebrado.

3. Informacion fiscal

Conforme a lo dispuesto en el articulo 11 del Codigo
Fiscal de la Federacién (CFF), los ejercicios fiscales
de La Rotativa comprenden entre el 1de enero y el
31 de diciembre de cada afio.

Se confirma que La Rotativa es una empresa mexi-
cana, y su parte relacionada (La Rueda) también lo
es, y ninguna de las dos empresas ha sido objeto
alguno de revisién por autoridad fiscal competente
en cuanto a precios de transferencia.

INFORMACION ESPECIFICA
1. Partes involucradas

En el ejercicio 2013, La Rotativa tuvo un total de
ingresos por la venta de sus productos a terceros, y
de acuerdo con el analisis que se efectud, ninguno
de los terceros es parte relacionada.

Durante el ano 2013 —afno del presente estudio—,
las transacciones que realizd La Rotativa con su par-
te relacionada, denominada La Rueda, se derivaron
de proporcionarle todos los elementos humanos
necesarios y suficientes para el desarrollo de la ac-
tividad de La Rotativa.

La Rueda, S.A. de C.V,, en adelante denomina-
da La Rueda, esta constituida bajo las leyes de la
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Republica Mexicana, y el servicio que presta a La
Rotativa es proporcionarle todos los elementos hu-
manos necesarios y suficientes para el desempefio
de su actividad.

La Rueda también brinda a ese personal amplia
capacitacion para que la calidad de los productos
que fabrica La Rotativa sean preparados con la
maxima calidad, y que su actividad sea desarrolla-
da con diligencia y tenga el cabal cumplimiento de
sus obligaciones conforme lo dispone el contrato
de prestacion de servicios.

B
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La actividad de La Rueda es, entre otras:

Prestar servicios de asesoria, consultoria, super-
visién, revision, actualizacion en contabilidad, teso-
rerfa, finanzas, informatica, planeacion econémica,
organizacional y comercial, promocion, publicidad
y “marketing”

2. Transacciones intercompaiiias

Las transacciones que La Rueda realiza con su
parte relacionada mexicana residente en México
denominada La Rotativa, fluyen de la siguiente
manera:

La Rotativa, S.A. de C.V.

Con base en el contrato de
prestacion de servicios que tie-
nen celebrado las dos partes, La
Rotativa pago a su parte relacio-
nada denominada La Rueda por
la prestacién de servicios del per-
sonal que le proporciona, y que ha
sido entrenado y capacitado.

Como contraprestacion por los
servicios que La Rueda propor-
ciona a La Rotativa, pagard el
importe de los sueldos, salarios
y otros servicios administrativos
que se hubieran devengado por
los trabajos realizados por su
personal en las instalaciones de
La Rotativa, pagos que incluyen
todas las aportaciones incluyen-
do el Seguro Social, Instituto del
Fondo Nacional de la Vivienda
para los Trabajadores (INFONA-
VIT), el impuesto local del 2.5%
sobre ndminas y todos los demas
impuestos que se relacionan con
el pago de los salarios de todos
y cada uno de los trabajadores
de La Rueda que se encuentren
asignados a las instalaciones de
La Rotativa. A esa contrapres-
tacién se incrementara un factor
de compensacion extraordinario
por concepto de utilidad para La
Rueda.



3. Politica de precios intercompaiiias

La Rotativa no tiene un procedimiento especifico
formal para determinar los precios intercompaiiias,
porque de ninguna manera realiza transacciones
de enajenacién de bienes con partes relacionadas;
sin embargo, al analizar los valores de cobro por los
servicios que obtiene, observamos que son razona-
bles, pues procura que los precios de los servicios
utilizados que provienen de su parte relacionada,
sean razonablemente iguales a los valores que se
establecen en el mercado.

Esa verificacién, como parte de este estudio, se
efectud en los mercados de la competencia y consi-
derando aspectosy servicios similares a los servicios
que obtiene La Rotativa.

ANALISIS DE PRECIOS DE TRANSFERENCIA
1. Marco legal

México es miembro de la OCDE, y como tal, des-
de 1994 estd sujeto a determinadas regulaciones de
caracter internacional en relacion con los precios de
transferencia y al cumplimiento del PDJR o arm’s-
length principle.

2. Identificacion del método apropiado
para las transacciones analizadas

El PDJR busca asignar a dos o mas entidades la
porcion de las utilidades o pérdidas que en justicia les
corresponde; es decir, trata de equilibrar la riqueza
que en estricta justicia pertenece a cada parte, en
la medida en que cada una de ellas participd en la
generacion de esas utilidades o, en su caso, en las
pérdidas. El PDJR debe ser cumplido por las enti-
dades que las generen, incluyendo el efecto de las
partes relacionadas.

Tratandose de jurisdicciones fiscales, para dar
cumplimiento al PDJR, los gobiernos deben crear
las leyes internas que permitan que cada jurisdic-
cion pueda reclamar en justicia, la porcion de la
riqueza que se hubiera generado en su respectivo
territorio.

En el caso de partes relacionadas, el PDJR se cum-
ple cuando éstas realizan transacciones, utilizando
para ellas valores razonablemente similares a los que
utilizan o utilizarian con partes no relacionadas en
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transacciones comparables. Tales valores se conocen
comunmente como precios de transferencia.

Para que México dé cumplimiento al PDJR, des-
de 1997, las autoridades hacendarias han publicado
diversas disposiciones, y las han adecuado a las cir-
cunstancias de la LISR.

Para tales efectos, la fraccion Xll del articulo 86 de
la LISR en vigor, sefala como obligacion que los
contribuyentes, entre otros, deberan obtenery con-
servar la documentacién comprobatoria, tratandose
de contribuyentes que celebren operaciones con par-
tes relacionadas, residentes en el extranjero, con la
cual se demuestre que el monto de sus ingresos y de-
ducciones se efectuaron de acuerdo con los precios y
montos de contraprestaciones que hubieran utilizado
partes independientes en operaciones comparables,
y debera contener los siguientes datos:

a) Nombre, denominacion o razédn social, domici-
lio y residencia fiscal de las partes relacionadas con
las cuales celebren operaciones, asi como la docu-
mentacion que demuestre la participacion directa o
indirecta entre esas partes relacionadas.

b) Informacién relativa a las funciones o activi-
dades, activos utilizados y riesgos asumidos por el
contribuyente por cada tipo de operacion.

c) Informacién y documentacién sobre las opera-
ciones con partes relacionadas y sus montos, por
cada parte relacionada y por cada tipo de operacién
de acuerdo con la clasificacion y con los datos que
establece el articulo 215 de la propia LISR.

d) El método aplicado conforme al articulo 216 de
la LISR, incluyendo la informacién y documentacién
sobre operaciones o empresas comparables por cada
tipo de operacion.

Por su parte, el articulo 86, fraccion XV de la LISR,
menciona que las personas morales que celebren
operaciones con partes relacionadas, deberan deter-
minar sus ingresos acumulables y sus deducciones
autorizadas, considerando para esas operaciones
los precios y montos de contraprestaciones que hu-
bieran utilizado con o entre partes independien-
tes en operaciones comparables. Para esos efectos,
aplicaran los métodos que se enlistan en el articulo
216 del mismo precepto, considerando el orden es-
tablecido en esa disposicién fiscal.
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En cuanto al articulo 215 de la ley que nos ocu-
pa, éste sefala que los contribuyentes del Titulo |l
de la LISR, que celebren operaciones con partes
relacionadas residentes en el extranjero, estan
obligados, para efectos de la ley, a determinar sus
ingresos acumulables y deducciones autorizadas,
considerando para esas operaciones los precios y
montos de contraprestaciones que hubieran utilizado
con o entre partes independientes en operaciones
comparables.

En caso contrario, las autoridades fiscales podran
determinar los ingresos acumulables y deducciones
autorizadas de los contribuyentes, mediante la de-
terminacion del precio o monto de las contrapres-
taciones en operaciones celebradas entre partes
relacionadas, considerando para esas operaciones
los precios y montos de contraprestaciones que hu-
bieran utilizado partes independientes en opera-
ciones comparables, ya sea que éstas sean con
personas morales residentes en el pais o en el
extranjero, personas fisicas y establecimientos per-
manentes en el pais de residentes en el extranjero,
asi como en el caso de las actividades realizadas
mediante fideicomisos.

Se entiende que las operaciones o las empresas
son comparables cuando no existan diferencias entre
éstas que afecten significativamente el precio o el
monto de la contraprestacion o el margen de utili-
dad a que hacen referencia los métodos establecidos
en el articulo 216 de la LISR, y cuando existan tales
diferencias, éstas se eliminen mediante ajustes ra-
zonables.

3. Seleccion del método apropiado para
la evaluacion de transacciones

Se tomaran en cuenta los elementos pertinentes
que se requieran segun el método utilizado, consi-
derando, entre otros, los elementos que adelante se
mencionan y que afectan a La Rotativa como sigue:

a) Tratdndose de la prestacidn de servicios, se con-
sideraran elementos tales como la naturaleza del
servicioy si el servicio involucra o no, una experiencia
0 conocimiento técnico.

b) En el caso de enajenacion de bienes tangibles,
elementos como las caracteristicas fisicas, calidad y
disponibilidad del bien.
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c) Cuando se conceda la explotacion o se trans-
mita un bien intangible, elementos como si se
tratara de una patente, marca, nombre comercial
0 una transferencia de tecnologia, duraciény grado
de proteccién.

4. Seleccion de la parte examinada

Para determinar si los precios de las transacciones
entre partes relacionadas deben utilizar dos o mas
meétodos de los que se establecen en el articulo 216
de la LISR es necesario aplicarlos, porque estan
disenados para determinar si el contribuyente efec-
tivamente cumple con el PDJR en las transacciones
que realiza con partes relacionadas por medio de
la comparacién de esas transacciones con ope-
raciones similares efectuadas entre partes inde-
pendientes.

A. Precio Comparable No Controlado

Este método sefiala que el precio que mejor cum-
ple con el PDJR, es el precio real que se cobra entre
partes no relacionadas para las transferencias com-
parables de bienes a partes relacionadas.

El método del precio comparable no controlado
evalla si el monto que se cobrdé en alguna transac-
cion controlada cumple con el PDJR, tomando como
referencia el monto que se cobroé en alguna transac-
cion comparable no controlada. En mi opinion, para
el ejemplo que estamos suponiendo, este méto-
do no puede utilizarse para evaluar los precios de
transferencia de La Rotativa y La Rueda, pues no
se venden productos entre ellas.

B. Método del Costo Adicionado

Conforme a este método, el precio que mas se ape-
ga al PDJR es el costo resultante de la produccion
de bienes de la parte controlada, mas un margen de
utilidad bruta. Este método proporcionara general-
mente una medida razonable de un resultado del
grado de cumplimiento con el PDJR, si el contribu-
yente controlado fabrica o ensambla mercancia
que se vende a las partes relacionadas.

Ese método no es aplicable a las circunstancias
de La Rotativa y La Rueda, pues generalmente se
utiliza en casos que sélo involucran servicios de
manufactura y ensamblado con mano de obra



intensiva u otros procesos de produccion de bie-
nes para un tercero. La Rueda no presta servicios
de manufactura, sino que se trata de la prestacion de
servicios de personal, ocasionando que el Método
de Costo Adicionado sea inadecuado para evaluar la
naturaleza del PDJR de los precios intercompaniias
de La Rotativa.

C. Método del Precio de Reventa

Con este método se determina el precio que cum-
ple con el PDJR, restando la debida utilidad bruta
del precio de reventa que se cobra a los clientes. Este
meétodo se utiliza por lo general en los casos en que
los contribuyentes controlados realizan una funcion
de distribucion y no agregan un valor sustancial a
la mercancia distribuida.

Generalmente se aplica por empresas cuya prin-
Cipal actividad comercial es la distribucion de mer-
cancia; por tanto, este método tampoco podria ser
elegible para aplicarlo en el ejemplo que nos ocupa.

D. Método de Particion de Utilidades

Este método asigna la ganancia o pérdida com-
binada de una actividad comercial de manera tal,
que refleje el valor proporcional de la aportacion de
cada contribuyente a esa ganancia o pérdida combi-
nada. A continuacion mostraré, en los términos de la
LISR, el procedimiento para distribuir la ganancia o la
pérdida que corresponda a cada parte relacionada:

1. Se determinara la utilidad de operacion global
mediante la suma de la utilidad de operacién obte-
nida por cada una de las personas relacionadas que
estan involucradas en la operacion.

2. La utilidad de operacién global se asignara a
cada una de las partes relacionadas, considerando
elementos tales como: activos, costos y gastos de
cada una de las personas relacionadas con respecto
a las operaciones que se realizan entre esas partes
relacionadas.

E. Residual de Particion de Utilidades

Este método consiste en asignar la utilidad de ope-
racion obtenida por partes relacionadas en la pro-
porcién que hubiera sido asignada con o entre partes
independientes, conforme a lo siguiente:
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El Método de Particion de Utilidades
asigna la ganancia o pérdida combina-
da de una actividad comercial de manera
tal, que refleje el valor proporcional de
la aportacion de cada contribuyente a
esa ganancia o pérdida combinada.

1. Se determinara la utilidad de operacion global
mediante la suma de la utilidad de operacién obte-
nida por cada una de las personas que estan rela-
cionadas e involucradas en la operacion.

2. La utilidad de operacion global se asignara de
la siguiente manera:

a) Se determinara la utilidad minima que corres-
ponda, en su caso, a cada una de las partes relacio-
nadas mediante la aplicacion de cualquiera de los
meétodos a que se refieren las fracciones |, II, lll, IV y
VI del articulo 216 de la LISR, sin tomar en cuenta la
utilizacion de intangibles significativos.

b) Se determinara la utilidad residual, la cual se
obtendra disminuyendo de la utilidad minima a que
se refiere el parrafo anterior, la utilidad de operacién
global. Esta utilidad residual se distribuira entre las
partes relacionadas involucradas en la operacion
tomando en cuenta —entre otros elementos— los in-
tangibles significativos utilizados por cada una de
ellas, en la proporcién en que hubiera sido distribuida
con o entre partes independientes en operaciones
comparables.

Por lo general se evita utilizar este método debi-
do a que las autoridades del SAT consideran que se
basa fundamentalmente en informacion interna, por
lo que es muy subjetivo y facilmente manipulable.
Por esa razdn, este método no sera utilizado para
evaluar la naturaleza del PDJR de las transacciones
intercompanias de La Rotativa y La Rueda.
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F. Método de Margenes Transaccionales de
Utilidad de Operacién o Método de Utilidad
Comparable

Este método consiste en determinar en transaccio-
nes entre partes relacionadas, la utilidad de opera-
cion que hubieran obtenido empresas comparables o
partes independientes en operaciones comparables
con base en factores de rentabilidad que toman en
cuenta variables tales como: activos, ventas, costos,
gastos o flujos de efectivo.

5. Seleccién del método apropiado
para la evaluacion de transacciones
de bienes intangibles

De hecho no se realiza una seleccion de método
alguno en este tipo de transacciones pues, en el ano
que se esta preparando este estudio, La Rotativa
como empresa mexicana no cubre regalias a nin-
guna empresa nacional o extranjera residente en
el extranjero; en consecuencia, no hay efecto en esos
conceptos, y tampoco existen elementos para anali-
zar los intangibles.

6. Seleccidn de la parte examinada

Para seleccionar el método que en mi opinion
es el mejor y aplicable especificamente para este
ejemplo de precios de transferencia, sigo el siguien-
te criterio:

Este método se basa en el principio de que el con-
tribuyente, en situaciones similares, tiende a obte-
ner rendimientos similares en un periodo razonable
de tiempo. El método se basa principalmente en el
analisis de factores de rentabilidad y no en el estu-
dio separado de cada tipo de transacciones inter-
compaidias; por tanto, La Rotativa podria hallar que
este método proporciona una medida razonable del
grado de cumplimiento con el PDJR para sus tran-
sacciones intercompanias.

Para efectos de este trabajo, es necesario determi-
nar qué parte relacionada sera evaluada contra las
empresas comparables no relacionadas similares y
no controladas, por las siguientes razones:

A. La Rotativa no posee intangibles valiosos.
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B. Las funciones de La Rotativa y La Rueda pue-
den ser mas facilmente definidas e identificadas.

7. Informacion de las sociedades
comparables no controladas

Una vez que se ha realizado la investigacién de las
bases de datos, seleccionaremos un conjunto de en-
tes comparables con la finalidad de buscar aquellos
que realizan operaciones similares a La Rueda, con
el fin de evaluar si los servicios que proporciona a La
Rotativay los valores que le cobran, son razonables
en funcién de las operaciones similares.

Después que se efectud esa investigacion sobre la
situacién de la prestacion de servicios actual de La
Rueday de las actividades de La Rotativa, que es la
que obtiene el servicio, se observa que una de las dos
participa en algun tipo parecido de actividades. Esta
y otras razones me llevan a reducir y minimizar el
universo de contribuyentes comparables no contro-
lados a los necesarios. Con base en mi experiencia,
consideraré que posiblemente entre tres y cuatro sea
el nimero adecuado de sociedades comparables no
controladas para medir el grado de cumplimiento del
PDJR de La Rueda y La Rotativa.

Para ello, es necesario analizar las empresas que
prestan servicios similares a los de La Rueda, y con-
siderando el nimero de sociedades comparables no
controladas, determinaré que las sociedades estudia-
das son las entidades comparables no controladas.

Para efectos de lo anterior, es necesario apegarse
a los Principios Generales de los Lineamientos sobre
Precios de Transferencia de la OCDE, y que debera
utilizar la mejor informacion que, aun cuando es li-
mitada, es la que se encuentre disponible para selec
cionar las sociedades comparables no controladas,
que en mi opinion, son las mas adecuadas.

No obstante lo analizado, es posible que las auto-
ridades del SAT no estén de acuerdo con esta elec-
cién de empresas o sociedades comparables, ya sea
porque las autoridades utilicen alguna base de datos
diferente o una base de datos que no se encuentre al
alcance de nuestra disposicién o bien, porque en el
transcurso del tiempo se publiquen nuevas o mejores
bases de datos.
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8. Ajustes a la informacion de los
Contribuyentes Comparables No Controlados

Al preparar el rango de cumplimiento del PDJR
para las sociedades comparables no controladas,
los Principios Generales de los Lineamientos de los
Precios de Transferencia de la OCDE permiten, en
Su caso, ajustes a los resultados financieros de esas
sociedades, con el fin de incrementar la comparabili-
dad con las partes examinadas, como es, en nuestro
caso, La Rotativay su parte relacionada: La Rueda.

9. Identificacion de las empresas
comparables no controladas

Para determinar si los precios intercompafiias de
La Rueda cumplen con el PDJR, es necesario com-
parar la facturacion que La Rueda expide a La Rota-
tiva contra las cuotas que en circunstancias similares
realizan las sociedades comparables no controla-
das. Considerando un intenso proceso de busqueda
y evaluacion —en empresas similares—, estamos en
el supuesto de que solo fue posible identificar cuatro
sociedades como comparables contra La Rueda. A
manera de ejemplo, utilizaré los datos de las cuotas
por hora relacionados con cada una de las socie-
dades con actividades similares a las de La Rueda.

10. Determinacion del rango de la
distribucion justa de la riqueza

Una vez que se ha identificado a las sociedades
comparables no controladas, es necesario com-
parar su rentabilidad con la de La Rueda, para
lo cual es necesario seleccionar la medida de la
rentabilidad que se utilizara en la comparacion
(Indicadores a Nivel Ganancia, que en adelante
llamaré ING).

Cabe senalar que frecuentemente se utilizan indi-
cadores multiples, pues cada uno puede proporcio-
nar una evaluacién distinta. La decisién de utilizar
un ING depende de un nimero variable de factores,
entre los cuales se incluyen:

1. La naturaleza de las actividades de la parte exa-
minada.

2. La confiabilidad de los datos disponibles respec-
to de las empresas no controladas.

3. El grado en que el ING posiblemente no produz-
ca una medida confiable de las utilidades de la parte
en andlisis (en el supuesto de que las transacciones
controladas hubieran sido realizadas con base en
el PDJR).

Para cada uno de los ING, es necesario efectuar
un analisis.
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CONCLUSIONES

Efectivamente, la rentabilidad de la parte examina-
da (La Rueda) estd comprendida dentro del rango de
lo analizado. En esos casos, podra considerarse que
se ha efectuado la transaccién controlada empren-
dida por la parte que se examina, en los términos de
lo que establece el PDJR; sin embargo, el nimero
mas importante es el promedio que se utiliza para
evaluar los valores de las transacciones controladas
que se encuentren bajo estudio.

Considerando la estructura de la LISR mexicana,
los contribuyentes que celebren operaciones con
partes relacionadas estan obligados a determinar
sus ingresos acumulables y sus deducciones auto-
rizadas, considerando los precios y montos de las
contraprestaciones que hubieran convenido con par-
tes independientes en operaciones comparables,
sin importar si esas operaciones se realizaron entre
partes relacionadas mexicanas o con extranjeros
residentes en México o en el extranjero.

Las disposiciones fiscales en materia de precios
de transferencia hacen referencia a operaciones con
partes relacionadas extranjeras, pero las fracciones
XIl'y XV del articulo 86 de la LISR no hacen distin-
cion alguna en cuanto a la nacionalidad de las par-
tes involucradas, y tan es asi, que para efectos de la
presentacion del dictamen para efectos fiscales, las
autoridades del SAT incluyen las operaciones reali-
zadas por empresas relacionadas, involucradas en
precios de transferencia.

Considerando lo expuesto en el parrafo anterior,
una de las obligaciones que existen para las perso-
nas morales que realicen operaciones entre partes
relacionadas, sin importar que las operaciones sean
o hayan sido realizadas entre empresas mexicanas o
mexicanas con extranjeros residentes en el extranje-
ro, es que deben obtenery conservar la documenta-
cion comprobatoria de sus ingresos, costos y gastos,
para demostrar que el monto de sus ingresos y de-
ducciones se efectud de acuerdo con los precios o
montos de contraprestaciones que hubieran utilizado
partes independientes en operaciones comparables,
la cual debera contener los siguientes datos:

1. Nombre, denominacion o razén social, domicilio
y residencia fiscal de las personas relacionadas con
quienes celebren operaciones, asi como conservar
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la documentacién que demuestre la participacion
directa e indirecta entre las partes relacionadas.

2. Informacion relativa a las funciones o activi-
dades, activos utilizados y riesgos asumidos por el
contribuyente por cada tipo de operacién.

3. Informacion y documentacién sobre las opera-
ciones realizadas con partes relacionadas y sus im-
portes por cada parte relacionaday por cada tipo de
operacion, de acuerdo con la clasificacién y datos que
establece el articulo 215 de la LISR.

4. Método aplicado conforme al articulo 216 de la
ley de la materia, incluyendo la informacién sobre
operaciones o empresas comparables por cada tipo
de operacion.

Por todo lo mencionado, y considerando el criterio
gue estan siguiendo las autoridades del SAT cuando
revisan las operaciones que realizan las empresas
con partes relacionadas nacionales o extranjeras, y
para evitar cualquier eventualidad para las partes
relacionadas por las operaciones que realizan con
empresas mexicanas, sugiero preparar un estudio de
precios de transferencia para que, si las autoridades
llegan a revisar esas operaciones, éstas tengan la
seguridad de que los precios de transferencia deter-
minados estan apegados a los lineamientos estable-
cidos en las disposiciones fiscales correspondientes,
y no corren el riesgo que la autoridad pretenda:

a) Realizar una determinacion presuntiva de ingresos.

b) Rechace la deduccion de los costos y gastos in-
volucrados en esas operaciones.

c) Lo anterior tiene como consecuencia que las auto-
ridades del SAT les requiera el pago de lo conducente,
considerando que aplicara multay cobrara los recargos
que procedan, mas las respectivas actualizaciones.

Para finalizar, no se debe perder de vista que cuan-
do una empresa tiene la obligacion de presentar su
dictamen para efectos fiscales u opta por presentar-
lo, en éste hay un anexo que se refiere precisamente
a la realizacién de operaciones realizadas entre par-
tes relacionadas, pero el mismo no distingue si sélo
debe ser cumplimentado cuando las operaciones
de precios de transferencia se hayan celebrado en-
tre empresas mexicanas con extranjeros residentes
en el extranjero, sino que o establece de manera
general. *



